COMMISSIONE CONSILIARE II
Assetto del Territorio
Ambiente e Ecologia
Trasporti
Lavori Pubblici
Mobilita

Verbale redatto ai sensi dell’art 21 comma 2 Regolamento per il Consiglio
Comunale

Seduta del 28 marzo 2025

L’anno duemilaventicinque, il giorno 28 del mese di marzo, alle ore 09.00, si € riunita
la Commissione Consiliare II per trattare l’argomento iscritto all’ordine del giorno:
‘REVISIONE INFRA-PERIODO DEL PIANO ECONOMICO FINANZIARIO 2024-2025 PER
L'ANNUALITA 2025, PER IL SERVIZIO INTEGRATO DI GESTIONE CICLO DEI RIFIUTI
URBANI Al FINI DELL'APPLICAZIONE DEL RELATIVO TRIBUTO COMUNALE TARI”.

Sono intervenuti i Commissari Sigg.ri:

Presenti Assenti

NISO Davide

CERIELLO Paola

DI PISA Valentina Rita Maria

LISSI Patrizia

INTROZZI Valentina

NESSI Vittorio

(in sostituzione di MINGHETTI Barbara)
MOLTENI Giordano X
ROSSETTI Gianfranco X

Presenti all’inizio: Di Pisa, Lissi, Introzzi, Niso, Rossetti, Ceriello e Nessi (in sostituzione

KRR KR

su delega di Minghetti) — Presenti 7

Partecipano alla seduta il Direttore del Settore Servizi Pubblici locali a rete — Igiene
urbana Ing. Antonio Vito Ferro, I’Assessore all’ambiente Sig. Michele Cappelletti, il
Presidente del Consiglio Avv. Fulvio Anzaldo e, da remoto, il consulente esterno
incaricato dal settore Ing. Giovanni Montresori.

Assiste, in qualita di segretaria, la dott.ssa Erika Villani.

Il Presidente Niso, riconosciuta la legalita dell’ladunanza, alle ore 09:05 apre i lavori della
Commissione e passa la parola all’Assessore Cappelletti per illustrare I’argomento iscritto
all’ordine del giorno recante “REVISIONE INFRA-PERIODO DEL PIANO ECONOMICO
FINANZIARIO 2024-2025 PER L'ANNUALITA 2025, PER IL SERVIZIO INTEGRATO DI
GESTIONE CICLO DEI RIFIUTI URBANI Al FINI DELL'APPLICAZIONE DEL RELATIVO
TRIBUTO COMUNALE TARI”,

L’Assessore Cappelletti riassume sinteticamente ’'argomento iscritto all’ordine del giorno
e cede la parola al Direttore di Settore Ing. Ferro.




L’Ing. Ferro interviene inquadrando le necessitd che hanno portato 'amministrazione
comunale ad effettuare la revisione del PEF per il servizio di gestione dei rifiuti urbani ai
fini dell’applicazione del tributo Tari, gia approvato per il biennio 2024-2025, lo scorso
anno.

In particolare, ha chiarito che detta revisione straordinaria sia stata conseguenza della
richiesta da parte del gestore dell’adeguamento prezzi a partire dal secondo anno
contrattuale.

La condizione necessaria per poter riconoscere detti adeguamenti € la valorizzazione degli
stessi allinterno del piano economico finanziario.

Dopo l'inquadramento generale, 1Ing. Ferro passa la parola alllng. Montresori,
consulente esterno e validatore dell’ente, per l'illustrazione dei particolari tecnici.

L’ing. Montresori, precisa che il piano economico finanziario deve essere coerente con le
pattuizioni contrattuali, ricordando che la normativa Arera impone un’approvazione
quadriennale del PEF (2022) con aggiornamento biennale (2024 per 2024 e 2025).
L’aggiornamento del Pef per gli anni 2024-2025, era stato formulato in via previsionale
per il 2025 e solo quest’anno si € avuta la contezza dei costi reali.

Ai fini di trasperenza, mostra i dati numerici specificando la necessita di aumento del
PEF, per il 2025, del 9,6% dovuta all’effetto inflattivo sui costi.

Dopo linquadramento generale, L’ing. Montresori si rende disponibile per eventuali
domande.

Il Cons. Nessi, interviene, chiedendo delucidazioni circa il ricorso alla procedura
d’urgenza.

L’ing. Ferro spiega che il ricorso a detta procedura risiede nell’esigenza di poter
consentire l'approvazione delle tariffe tari entro i termini di legge, tenuto conto delle
tempistiche necessarie per l’iter di approvazione.

La Cons. Lissi, chiede se ci sara un aumento della TARI, e nello specifico chiede se
l'aumento & dovuto anche ad implementazione dei servizi da parte del gestore.

L’ing. Montresori conferma che ’'aumento del canone é dato sia dall’aumento inflattivo,
sia dall’avvio a regime di nuovi servizi.

La Cons. Lissi, chiede se, ad esempio, le implementazioni dei servizi di raccolta abbiano
inciso sull’incremento del PEF.

L’ing. Montresori risponde che non pud farsi puntuale riferimento al singolo servizio, in
quanto lincremento del singolo servizio non € sostanziale rispetto all’aumento del PEF.

Il Cons. Nessi interviene dichiarando l’espressione di parere contrario al ricorso alla
procedura d’urgenza per 'approvazione della delibera oggetto di trattazione.

Il Presidente Niso, constatato che non ci sono altre richieste di chiarimento né
dichiarazioni di voto, apre la votazione in forma palese per alzata di mano riguardo
I’'argomento iscritto all’'ordine del giorno.

L’esito della votazione ¢ il seguente:

Presenti n. 7(Ceriello, Di Pisa, Lissi, Rossetti, Introzzi, Niso, Nessi)
Votanti n. 6 (Ceriello, Di Pisa, Rossetti, Introzzi, Niso)

Favorevoli n. 5 (Ceriello, Di Pisa, Rossetti, Introzzi, Niso)

Contrari n. 1 (Nessi)



Astenuti n. 1 (Lissi)

I1 Presidente Niso dichiara conclusa la seduta alle ore 09:22

Como, 28 marzo 2025

Letto, confermato e sottoscritto.

LA SEGRETARIA

Dott.ssa Erika Villani

(originale sottoscritto agli atti del Comune di Como

art. 3 D. Lgs. n. 39/1993)

IL PRESIDENTE

Cons. Niso Davide
(originale sottoscritto agli atti del Comune di

Como art. 3 D. Lgs. n. 39/1993)



